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RESUMEN

En las conmemoraciones del bicentenario de la independencia de los pueblos latinoamericanos, es importante
conocer las explicaciones sobre las causas de su desarrollo y sus vinculaciones complejas. En la mayoria de los casos,
las investigaciones identifican causas de orden interno y externo, sin considerar las relaciones existentes entre ellas. La
propuesta de la investigacion sobre las causas de la independencia ha permitido agruparlas en estructurales y
coyunturales. Las primeras (las causas estructurales) nos permiten reconocer los cambios de larga duracién que ya
enfrentaba la humanidad al aproximarse al siglo XIX. En lo econémico, el sistema feudal rivalizaba con el sistema
capitalista; en lo politico, las potencias de ultramar se enfrentaban por el dominio del mundo conocido; en lo social,
las clases sociales enfrentaban serias contradicciones; en lo ideoldgico, el cambio del pensamiento teocéntrico al
antropocéntrico termind en un cuestionamiento del mundo existente. Las segundas (las causas coyunturales) son
aquellas que aceleran y sacan a flote la crisis existente entre los afios 1805 a 1814. Esta crisis se agudiza con la derrota
dela flota espafiola en Trafalgar en 1805, que permiti6 el control e influencia de Inglaterra en la economia y politica de
las colonias hispanoamericanas; otra causa fue la invasion napoleénica a Espana en 1808, que originé un vacio de
poder, que fue aprovechado por las provincias espafiolas en el nuevo mundo. Considerar las causas estructurales y
coyunturales dentro del quehacer de la historia permitira realizar las vinculaciones de dichas causas con las locales,
permitiendo una adecuada interpretacion historica.
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ABSTRACT

It is important to know the explanations about the causes of Latin American peoples, development and complex
connection in commemoration of their Bicentenary independence. Research identifies causes of internal and
external order in most cases, without considering the current relationship between them. The research proposal
about the independence causes has allowed to group them into structural and short-term causes. Structural causes
allow us to recognize long term changes which humanity had already faced as the nineteenth century approached.
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Causas estructurales y coyunturales de la independencia hispanoamericana

Economically, the feudal system was competing with the capitalist system; politically, the overseas powers were
confronting each other for the domination of the known world; in the social aspect, the social classes were facing
serious contradictions; ideologically, the change from theocentric to anthropocentric thinkingled to a questioning of
the existing world. The second (short-term causes) are those ones which accelerate and brought to light the crisis that
existed between 1805 and 1814. This crisis worsened with the defeat of the Spanish fleet in Trafalgar in 1805, which
allowed the control and influence of England in the economy and politics of the Spanish-American colonies;
another cause was the Napoleonic invasion of Spain in 1808, which originated a power vacuum, which was harnessed
by the Spanish provinces in the New World. Considering the structural and short-term causes within the work of
history will allow to carry out the connection between them with the local ones enabling the proper historical
interpretation.

Keymwords: Shor-term causes, structural causes, Spanish American, Independence

INTRODUCCION

El objetivo del presente trabajo es ordenar y jerarquizar las causas del proceso de independencia
latinoamericano en la historiograffa. Esto permitira aclarar qué factores causales deben abordarse en
investigaciones de historias nacionales y regionales de los paises latinoamericanos. Resulta imperativo que
la historiografia presente una metodologia de ordenacion y jerarquizacion de los elementos causales, para
lograr una comprension del surgimiento del proceso de independencia hispanoamericano.

Una serie de perspectivas historicas nos han permitido tener una diversidad de elementos causales
del proceso de independencia hispanoamericana, considerandose, en algunos casos, como
acontecimientos aislados y regionales, sin tener en cuenta la geopolitica internacional y el poder de los
paises hegemonicos, en su lucha por el dominio y control mundial. Considerar las relaciones causales de
dominio mundial y los intereses locales, aprovechados de manera estratégica, seran de mucha importancia
para conocer como hasta el dia de hoy esas disputas por el control mundial permanecen latentes, quizas los
Estados hayan dado paso alas nuevas formas del poder empresarial.

La revision de una serie de documentos histéricos sobre las causas de la independencia nos
presenta de forma constante una relacién secuencial y lineal de los procesos siguientes: revolucion de las
Trece Colonias, Revolucion Francesa y como resultado natural: la independencia de Hispanoamérica. Este
esquema simple es seguido por la historiografia regional. Las nuevas propuestas historiograficas exigen un
abordaje completo y complejo, considerando las interacciones entre las historias locales y los procesos
externos, involucrando a los diversos actores sociales, considerando la particularidad de cada espacio
geografico. Nuestro deseo es aportar con la historia local, sefialando una ruta que nos permita encontrar las
complejas relaciones de los factores que intervienen en el proceso de independencia hispanoamericana.

Nuestra investigacion plantea la siguiente pregunta para el debate: ;Hasta qué punto se puede ordenar y

Jerarquizar las causas del proceso de independencia latinoamericano en la historiografia? Para nosotros existe la
posibilidad de una ordenacién y jerarquizacion, siguiendo la propuesta metodologica de la historia critica.

MATERIALES Y METODOS

El método utilizado en la presente investigacion es el historico estructural, que permite una
aproximacion dialéctica al tiempo historico-social de estudio. Lo primero, es entender que el devenir
histérico no es un simple agregado lineal de sus componentes individuales, sino, un sistema complejo con
multiples interacciones. El método utilizado permitird una “reconstruccion articnlada” de los procesos
histéricos, logrando una sintesis ordenada y jerarquizada. Esta ordenaciéon se sustenta en las
interconexiones sociales que dan origen a las estructuras globales fundamentales en la sociedad:
econdmico, politico, social y cultural, los que a su vez se subdividen en estructuras menores y relaciones
complejas.
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Lainvestigacion hara una revision sobre el tratamiento lineal o complejo de las causas que llevaron a
los paises a la lucha por la independencia. En este trabajo, no ahondaremos en las tendencias
historiograficas, pero somos conscientes que existe una relacion directa entre el tratamiento del hecho
histérico yla tendencia historiografica que defiende cada historiador.

La técnica empleada es la revision documentaria. La muestra analizada para nuestra investigacion,
se constituye de publicaciones de libros y articulos de la red, en revistas indexadas que tengan un
tratamiento sobre las causas de la independencia y que correspondan a pafses latinoamericanos. LLa mayoria
de los textos elegidos son cercanos a las conmemoraciones, debido a que estas fechas permiten profundas
reflexiones conmemorativas, sin embargo, muchos de ellos estan focalizados en temas diversos de balance
yla publicacién documentaria en archivos digitales.

El instrumento utilizado corresponde al sistema de fichaje de cada una de las obras consultadas,
dentro delas que podemos destacar las fichas textuales, de resumen y de sintesis.

RESULTADOS Y DISCUSION

En las fuentes analizadas se observa una diversidad de métodos y tendencias historicas, que han
logrado agrupar las causas, de manera reiterativa, en causas directas o mas importantes, haciendo un analisis
unilateral de la historia. Los investigadores en historia mencionan que las causas mas comunes son: el
proceso de maduracién de la conciencia nacional, la influencia externa y la rivalidad de las grandes
potencias de la época.

Pardo (2009), en su trabajo Bicentenario de la independencia de Colombia. Causas de la independencia
hispanoamericana y de Colombia, hace una division tradicional de las causas en: causas de las independencias
latinoamericanas y causas de la independencia del Nuevo reino de la Nueva Granada, la que subdivide en
causas externas e internas. A pesar que se recoge la conclusion del congreso hispanoamericano de historia
“Causas y caracteristicas de la independencia Hispanoameérica’, no se logra una interrelacién adecuada de las causas.
La conclusion del congreso sefiala que: “La revolucion americana no es un episodio aislado cuya exiplicacion no deba
buscarse en la brusca actuacion de una o varios causas concretas, sino un proceso espiritual complejo, vinculado a la bhistoria
universal (...)". Resulta interesante que se destaque esta conclusion, pero que en la practica investigativa no
se encuentre su aplicabilidad.

De igual forma, Cavagnaro (2000), en su obra Materiales para la bistoria de Tacna, sefiala que la
historiografia de mediados del siglo XX explicaba la independencia bajo la influencia de factores externos,
posteriormente las interpretaciones sefialaban a la independencia como un proceso interno de maduracion
de las fuerzas internas y/o externas que desarrollaron la conciencia de los pobladores. Sefiala, ademis, que
una nueva corriente historiografica inglesa y norteamericana formula la influencia externa desde las
rivalidades de las grandes potencias, que impactaron enla vida de los habitantes de las colonias espafiolas (p.
11). En su obra, ademas, se menciona una serie de factores de diversos autores (Valega, Madariaga,
Cardoso, Spalding y Bonilla), pero no se observa una correlacion de las causas planteadas.

De la Puente (2001), en su ensayo sobre La historiografia peruana sobre la independencia en el sigl XX,
identifica un tradicién enla interpretacion de la independencia, senalando que esta obedece a “La madurez de
cada reino, el espiritu critico y de protesta, la voluntad de introducir reformas sociales y politicas, la adhesion al territorio del
propio nacimiento, el progresivo afin por conocer y al mismo tienmpo querer la memoria de cada reino y la memoria comiin
americanas todas estas ideas y actitudes se manifestaron en uno u otro ambiente del imperio” (p. 16). Esta es la tradicion
que halogrado una fuerte influencia en la historiografia local y continental.

Orrego, Aljovin y Lopez (2009), en su ensayo La independencia en el Perii y otros paises, seniala como
causa de la independencia a la crisis de la monarquia espanola entre 1808 y 18206, producto de la invasion
napolednica, no solo para el Peru, sino también para Venezuela, Colombia, Ecuador, Bolivia, Brasil y
Argentina. El trabajo centra su interpretacion en acontecimientos locales a partir de la crisis espafola, sin
considerar lainfluencia de otros elementos.
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Rinke y Schulze (2010), en su trabajo Los origenes de las revoluciones de independencia de Amiérica Latina en
perspectiva atlintica, sefialan a las causas internas como principales en el desarrollo de la independencia,
reconociendo el impacto decisivo que los acontecimientos externos tuvieron en el proceso. “S7 bien la
cirenlacion del saber transatlantico constituye un factor de gran significacion, las rebeliones locales a fines del siglo X111
manifiestan la importanciay la influencia del contexto local en este proceso”.

Otros historiadores agrupan las causas en exogenas y endégenas. Los defensores de las causas
exogenas han enfatizado sus trabajos en los siguientes factores:

- Los movimientos intelectuales (la ilustracién o la iluminacién) surgidos en Francia en el siglo
XVIIL

- Laluchadelas potencias, especialmente Inglaterra y Francia.

- El enfrentamiento ideolégico que se dio en Espafia entre reformistas y fidelistas en la segunda
mitad del siglo XVIII hasta el siglo XIX.

- Laerrada politicaimpuesta por Espafia a sus colonias americanas.

- La intervencion de Inglaterra con la apropiacion de la isla Trinidad en la desembocadura del
Orinoco que fue depésito de provisiones revolucionarias.

- Laindependencia de las trece colonias norteamericanas en 1776.

- Larevoluciénindustrial en Gran Bretafia (1750).

- Laagitada politica y las guerras europeas en el periodo 1792 —1815.

- Lainfluencia delas asociaciones laicas, especialmente la francmasonerfa.

- La obra desarrollada por los jesuitas en pro de la independencia, como respuesta al vejamen
sufrido por parte de la corona espafiola.

Los defensores de las causas endégenas de la independencia enfatizan en la formacioén de una
conciencia nacional del pueblo mestizo como causa primordial; el surgimiento de la burguesfa americanay
las demas causas son factores coadyuvantes.

Brefia (2010), en su ensayo Las independencias americanas, la revolucion espariola y el enfoque atlantico,
reconoce la importancia de la rivalidad entre las potencias europeas de fines del siglo XVII e inicios del
XIX. De igual forma, la presencia de la independencia de las Trece Colonias y la Revoluciéon Francesa que
estuvo presente en el imaginario de los espafoles americanos durante la independencia. Este enfoque
coloca al proceso de independencia hispanoamericano como una parte de la secuencia de revoluciones. El
autor sefiala que: “Desde la perspectiva de la «revolucion atlintica», las revoluciones hispdnicas tienden a ser vistas como un
¢jenmplo mds de un moviniento ideoldgico-politico de largo aliento que surgid en el dmbito atlintico hacia, digamos, 1775, y que
se cerrd, digamos también, en 1825”. Segan Brefa, el proceso de independencia hispanoamericano no es el
resultado de un contagio doctrinal o ideoldgico de las revoluciones de 1776 y 1789, tampoco son una lucha
contra el monarca espafiol, sino todo lo contrario. Menos atn se considera como un proceso de
maduracion intelectual social fundamentado en la ilustracién. Para el autor, el proceso de independencia
hispanoamericano “es e/ producto de una ocupacion, que se transformd en invasion y finalmente en tmposicion de un
monarca extranjero en el trono de la monarguia catilica". En esta tltima afirmacion, se puede observar la
contradiccion en el pensamiento politico y religioso entre Espafia y Francia. Coincidimos con Brefia en
reconocer que los elementos de la historia atlantica aportan en la contextualizacioén, pero debemos
profundizar en las caracteristicas particulares de la independencia hispanoamericana.

Enla clasica obra La independencia en el Peri, Bonilla, Chaunu, Halperin, Hobsbawm, Spalding y Vilar
(1972) ya senalaban que el tratamiento de las causas de la independencia se hacia considerando los factores
internos y externos, sin encontrar una dinamica entre ellos. De estos dos factores el que mas destacaba erala
influencia del exterior en el proceso de independencia. Para los autores no existia relacion entre lo que la
historia escribia y las acciones de sus protagonistas, ademas de no tomar en cuenta la complejidad social y
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econdmica de los espacios geograficos involucrados. En su dltima actualizacion Metdfora y realidad de la
independencia en el Persii, Bonilla (20106) sefiala que “La independencia es un proceso continno y concatenado. 1o gue quiere
decir que no se puede entender nada de lo que ocurrid si uno no empieza a mirar desde el norte hasta el sur, por ejenmplo. Tampoco
se puede entender lo gue ocurric en América Latina si uno prescinde de lo gue ocurrid en el otro lado del Atlintico” (p.18).
Ademas de lo sefialado anteriormente, el autor enfatiza en la nueva propuesta historiografica centrado en el
papel que desempefian las clases populares en el proceso de independencia, de igual forma en las fuerzas
internacionales y domésticas. También sefala el rumbo de las investigaciones hacia las causas y
consecuencias de la crisis colonial e independencia.

No se puede negar que las observaciones antes sefialadas tienen vigencia hasta hoy en los estudios
del proceso de independencia de esta region del planeta. La propuesta historiografica exigida debe integrar
las historias de los diferentes espacios geograficos y sus actores sociales. Sobre la participacion de las clases
populares una nueva tendencia historiografica se hace presente, denominada historia social, pero que aun
no halogrado filtrarse enla historia nacional, porlo menos en el Perd. Walker (2008) sefiala que esto se debe
a una exageracion de la naturaleza insurgente de las comunidades campesinas y el temor a la determinacion
significativa de los movimientos politicos regionales y/o campesinos en términos nacionales, lo que
presenta una historia negativa, de brechas, desigualdades y fracasos.

La revisién bibliografica realizada, hasta el momento, nos permite observar dos cuestiones
fundamentales. La primera, que la historiografia tradicional ha mantenido una vision lineal y desarticulada
del proceso de independencia hispanoamericana. La segunda, que existe un llamado a realizar una historia
bajo otros parametros metodologicos, que abarque no solo las historias locales, sino que estas se vinculen a
las historias de otras naciones. Ademas de considerar alos protagonistas de las diferentes clases sociales. Lo
que permitirfa que la poblacion actual se vea reflejada en su historia.

El trabajo de Chust (2007) coincide con nuestro planteamiento y recoge la interpretacion de
Rodriguez sobre la independencia de Hispanoamérica, sefialando que es un proceso de grandes cambios y
transformaciones en el siglo XVIII-XIX: “Proceso de cambio que hay que contextualizarlo con varias trasformaciones
interrelacionadas, generales y particulares, en el contexto del transito al capitalismo: la emergencia de la burguesia como clase
social dominante, la revolucion industrial britanica, la reestructuracion de los imperios ibéricos, la diversidad regional y,
haciendo hincapié, la revolucion burgnesa en Esparna que comenzo con las Cortes de Cddiz?’. Para Basadre (1971), “La
historia es un proceso motivado por fuerzas humanas al gue hay que entender a través de términos puramente humanos. (.. .)
Su destino alberga un enjambre de causas diversas, coyunturas, estructuras, avances y retrocesos y fendmenos con elementos
eventuales de sorpresa” (p.1055). Chust y Basadre concuerdan en sefalar que la construccion historica debe
considerar diversos elementos causales entrelazados de forma compleja en su generalidad y particularidad.

Por esta razon, consideramos que partiendo de un analisis historico estructural, la independencia
tuvo dos bloques de causas: las estructurales y las coyunturales (Vitale, II, 1997), sin dejar de
interrelacionarse.

Causas estructurales

Para Pomian, mencionado por Casali (2007), una estructura “seria e/ armazon que sostiene
tmperceptiblemente los acontecimientos, siendo las estructuras una realidad que pervive silenciosamente por anio y siglos, sin que
se constate como influyen en el movimiento de los acontecimientos, siendo a veces, dird, especies de circeles que atan las vivencias
de los individnos”. De esta definicion se desprende la razén del descuido en su estudio. Los aportes de Braudel
sobre los tiempos histéricos permitiran un entendimiento adecuado de las estructuras, como un proceso de
larga duraciéon en la historia.

Estas relaciones suficientemente “fijas” en el tiempo (denominadas estructuras, en el lenguaje de
los historiadores) las encontraremos en los aspectos econémicos, sociales, politicos e ideologicos. Las
causas estructurales representan las condiciones adecuadas para que las causas coyunturales puedan
desarrollarse sin ningun problema. Todo intento de querer explicar un acontecimiento histérico regional,
sin considerar las estructuras historicas, resultara fallido.
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Causa de estructura econémica

El sistema feudal espafiol no estaba en condiciones de soportar el desmesurado crecimiento
demografico y econémico, producto de la primera revolucién industrial en progreso. “Espasia nunca pudo
garantizar a los criollos un comercio permanente, ni de exportacion ni de importacion. Su industria era incapaz; de satisfacer la
creciente demanda de las colontas, hecho que inducia al contrabando. Tampoco podia absorber la produccion colonial en
ascenso” (Vitale, 1997, p. 6). Fueron varios problemas los que tenfa que enfrentar el sistema econémico
feudal espafiol. El primero estaba referido a la absorcién de la producciéon econémica, la oferta superaba
largamente a la demanda interna de la economia, lo que impulsé la busqueda de nuevos mercados externos.
El segundo, que se vincula al primero, tiene que ver con el creciente comercio internacional que necesitaba
abrirse, de par en par, al mundo de la época. Este mercado debia ser sin restricciones, contrario al comercio
monopolico practicado por los reinos hegemonicos. El tercero, fue como una consecuencia de los dos
anteriores, que se vinculan a las restricciones existentes, producto del monopolio comercial que
acrecentaron, de manera progresiva, el trafico ilegal de mercancia. Mientras el sistema econémico feudal no
pudiera resolver estos problemas estructurales, seguirian siendo el caldo de cultivo de otros problemas. Por
lo tanto, un sistema econdémico que no respondia a la cambiante dindmica de los consumidores y
productores, se aproximaba de manera voraz a un capitalismo destructivo del que hoy somos victimas. El
sistema imperante tendrfa un colapso en el mediano o corto plazo de la historia.

Causa de estructura social

Sin dejar de lado la cuestion anterior, es necesario recordar que la economia es producto de la
interaccion humana; y por lo tanto, son las clases sociales motivadas por intereses las que promueven el
devenir econémico. El desarrollo industrial dio origen y empoderamiento a la burguesia, como nueva clase
social, que inexorablemente desplazaria a la nobleza feudal. “Esa clase social emergente estaba constituida por los
terratenientes y comerciantes nativos. [Quienes| Controlaban a fines de la colonia las principales fuentes de riqueza, aunque el
gobierno seguia en manos de los representantes de la monarquia” (Vitale, 1997, p. 5). Como lo sefala Vitale, el poder
econémico estaba en manos de la clase emergente (burguesia) y el poder politico en la clase tradicional
(nobleza), cada una de ellas con intereses que se encontraban contrapuestos. L.os primeros necesitaban un
sistema de libre comercio para ampliar sus mercados y los segundos, mantener el monopolio comercial,
esto en el nivel de los productores. Desde el nivel de los consumidores, la clase acomodada reclamaba
diversidad de productos y los sectores menos acomodados exigian la reducciéon de impuestos. La clase
emergente ambicionaba el poder politico, porque este le permitiria tener control de las aduanas, los
estancos, las rentas fiscales, los cargos publicos y el ejército. Esta condicion generaria nuevas relaciones
sociales de asimetrfa entre los peninsulares y colonos, de igual forma la asimetria social se veria reflejada
entre los propios colonos. Esta busqueda por el poder y control econémico agudizaron las relaciones
sociales entre la nobleza y la burguesia, entre colonos y peninsulares.

Causa de estructura politica

En este acapite es necesario sefialar el juego de la geopolitica internacional, que tiene como actores
principales a Espafia, que hegemonizaba el mundo y los aspirantes, Inglaterra y Francia, quienes lucharan
por el poder mundial. Desde mediados del siglo XVIII, Francia se enfrentaba a Inglaterra con el apoyo de
Espafia durante la Guerra de los Siete Afios (1757-1763). El vencedor de esta guerra fue Inglaterra con la
firma del Tratado de Paris (1763). Sin embargo, la lucha por la hegemonia mundial no se detendrfa. Espafiay
Francia derrotaran a Inglaterra en la guerra de independencia de las 13 colonias norteamericanas en 1776.
Inglaterra se cobrara la revancha apoyando en la independencia de las colonias espafiolas en América.
Como se puede observar, las relaciones de politica internacional determinaran los desenlaces de las guerras
coloniales. La lucha por la hegemonia internacional es una causa estructural que no se considera como tal,
por la mayoria de los historiadores, sin embargo, resulta interesante hacer el analisis de la geopolitica
internacional para entender como se mueven las piezas en el tablero de ajedrez. Con lo sefialado
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anteriormente, se puede establecer que el proceso de independencia se circunscribia también a las
rivalidades de las potencias del momento.

Causa de estructura ideologica

Un elemento causal que no debemos olvidar es la transicion en el pensamiento. Nos encontramos,
enla época de estudio, en el paso de un pensamiento teocéntrico a uno antropocéntrico basado en la razén,
denominado de manera genérica como ilustracion.

Este movimiento intelectual no surge de la noche a la mafana, sino que tiene un desarrollo alo largo
del tiempo. Son las fuerzas productivas y la lucha de clases que se expresaron finalmente en la consolidacion
de una propuesta que permiti6 un ideario comun contra el sistema feudal, inicialmente para reformularlo y
posteriormente para cambiarlo completamente.

Tomaremos como punto referencial el humanismo, que representa la oposicion a la escolastica,
posteriormente el desarrollo del renacimiento que es el nacimiento de la ciencia como hoy la conocemos y
como punto culminante la ilustracion, que se convierte en el instrumento ideolégico que permite el
cuestionamiento al sistema feudal.

La ilustracion, que tiene su fundamento en la razén, pretendié unificar y direccionar un tejido de
acontecimientos (descubrimientos geograficos, batallas politicas, innovaciones filoséficas y revoluciones
tecnologicas) en una nueva vision humana y social. Esta vision de “desarrollo racional” tuvo dos vertientes:
una que fue utilizada como instrumento “racional” de sujecién y control; y la otra perseguia “racionalizar”
el mundo social hasta llegar a una sociedad de justicia y bienestar, la primera denominada ilustraciéon y la
segunda iluminismo.

Eliluminismo hispanico tuvo caracteristicas muy particulares, las luces no apuntaban directamente
a una critica del sistema feudal, sino al reconocimiento de los problemas internos dentro del mismo sistema
y su intencion fue buscar soluciones a esas contradicciones internas para revitalizar y fortalecer el sistema.
Esa tal vez fue la razén por la que no impulsaron el desarrollo industrial, siendo una potencia con poder
economico. Los espafioles estuvieron concentrados en resolver sus problemas internos, para aliviar las
tenciones de la lucha de clases, proteger a su clase dominante y reprimir a su clase emergente. Estas medidas
permitirfan la busqueda de una sociedad sin tensiones en su interior, propoésito que no se logré debido al
desarrollo del comercio humano y el aniquilamiento de grupos humanos, producto de la expansion
mercantil, sustentada en el racionalismo cartesiano. La balanza ya se habia inclinado en 1550-51 con la de
derrota de Bartolomé delas Casas por Juan Ginés de Sepulveda enla Junta de Valladolid.

La ilustracion inglesa se ve impulsada por el desarrollo de la revolucién industrial, que intenta
justificar la explotacion de la mano de obra y los recursos naturales sin medida ni control alguno, colocando
al hombre como duefio de la naturaleza y de otros hombres. Adam Smith sintetiza la doctrina econémica
liberal con amplitud y sustenta las exigencias y aspiraciones de los principales agentes econémicos de la
época, lo que “(...) modifica los supuestos ideoldgicos, las creencias, las formas de vida de la sociedad a lo largo de varios siglos,

Y que aleanza un desarrollo incontenible en el siglo X111, habria de reflejarse en las formulaciones politicas y filosdficas de ese
siglo, y en los avances de la ciencia y la tecnologia” (Flores, 1999, p. 114). La ilustracion inglesa sera el pensamiento
que se irradiara en el mundo y modificara paulatinamente el pensamiento de pobladores de la época. Por lo
tanto, no podemos dejar de considerar la transicion del pensamiento como un elemento causal vinculado a
los grandes cambios materiales que se encuentran en desarrollo en el continente europeo y alcanzan
entendimientos diversos en Latinoamérica.

Causas coyunturales
Para Osorio (1998), se habla “de coyuntura cuando nos referimos al nivel mas inmediato de la realidad social, e/

espesor de superficie, y a un segmento de tiempo corto especifico, aquél en el que se condensa el tiempo social. Una coyuntura, por
lo tanto, es un cruce entre aquellas dos dimensiones de la totalidad social”. En otros términos, podemos sefialar que las
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coyunturas son hechos historicos ocurridos en un tiempo relativamente corto en un espacio geografico
determinado. En una coyuntura se puede observar como los procesos profundos y de larga duracion se
visibilizan en el corto tiempo. También podemos sefalar, que las causas coyunturales son aquellos
acontecimientos que precipitan o aceleran las causas estructurales. Para nuestro analisis, sefialaremos dos
causas coyunturales que sacaran a flote la crisis del sistema feudal.

Laderrota delaflota espafiola en Trafalgar (1805)

En el afio de 1805, 1a escuadra franco-espanola es destruida por la marina inglesa en la batalla naval
de Trafalgar, colocando a Espafia sin control naval sobre sus colonias americanas.

La victoria de Inglaterra le otorga el dominio maritimo y por lo tanto la posibilidad de desarrollar el
comercio sin ningun tipo de restricciones. Por otro lado, las colonias espafiolas quedaron aisladas de la
metropoli, afectando seriamente a su comercio internacional y los ingresos de su clase productora.

Este hecho dejé el camino abierto para que Inglaterra pueda ingresar y comerciar con las colonias
espafiolas, esta intromisiéon no solo serfa en cuestiones econémicas, sino también en cuestiones politicas.
Inglaterra no foment6 de manera directa las ideas democraticas y el desarrollo econémico en América del
sur, debido a la experiencia recientemente vivida con sus trece colonias, sin embargo, utilizo
estratégicamente a sus diplomaticos para obtener beneficios de las colonias hispanoamericanas, ya que no
podian dominarlas de manera directa.

Una de las primeras acciones que realizo fue eliminar a los revolucionarios con ideas republicanas y
federales de los gobiernos juntistas, ademas de ser personajes que fomentaban un desarrollo interior,
propuesta que resultaba desventajosa para los ingleses. El caso del Rio de la Plata y las disputas entre
saavedristas y morenistas es una muestra palpable de ello (Choy, 1979).

Una vez dominada la mayor red de comercio de la época, Inglaterra manipul6 e influy6 enla politica
interna delas colonias hispanoamericanas.

Las invasiones napolednicas a Espafia en 1808

LLa causa coyuntural mas importante que desencadena el proceso de independencia de las colonias
hispanicas fue la invasién napolednica a Espafia, que no representaba simplemente las ambiciones de
Napoledén Bonaparte, sino la lucha entre la burguesia inglesa y francesa. Este acontecimiento desembocara
enla formacién delos gobiernos juntistas entre 1808 y 1814.

La invasion napolednica ocasioné un vacio de poder tras las abdicaciones de Bayona de los reyes
Carlos IV y Fernando VII. En ambos lados del Atlantico el rechazo a los franceses fue unanime. Este hecho
fue el catalizador del movimiento juntista. La crisis politica generé un amplio debate sobre varias
cuestiones. Un primer punto fue determinar la condicioén de las colonias americanas. ¢ Tenfan los mismos
derechos que una provincia peninsular? Lo cierto es que se les reconoci6 sus derechos (Cuenca, 1994). Con
este reconocimiento quedaban autorizadas para la constitucion de juntas de gobierno. La pregunta que
surge de inmediato es: sPor qué el ejército espanol lucho contra las juntas de gobierno, si estas respaldaban
al rey Fernando VII?

Una junta de gobierno desconocia la autoridad del virrey, puesto que este ya no podia representar a
un rey inexistente. La élite privilegiada estaba convencida de que la creacién de una autoridad auténoma
contrariaba la autoridad de la metrépoli. Por esta razén, comerciantes y terratenientes de prestigio y caudal
econémico fueron los que dirigieron el movimiento contrala iniciativa juntista.

El temor de la élite privilegiada no estaba errado del todo. Los movimientos juntitas canalizaron las
demandas de la poblacion y en algunos casos, los reclamos fueron aprovechados como parte de un proceso
para consolidar ideas de autonomia administrativa, que desembocaria finalmente en la idea por la
independencia.

Como se puede observar, la invasion napoleodnica fue el catalizador de una serie de acontecimientos
politicos que agudizaron la crisis ya existente, sobre las demandas de las diferentes clases sociales.
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CONCLUSIONES

La bibliografia escrutada nos sefiala que existe una especie de confusién en la aproximacion a los
factores causales del proceso de independencia hispanoamericano en la historiografia local y continental.
En la mayoria de los casos, se formula un listado completo de las causas clasificadas en internas y externas,
pero no se observa la correlacion necesaria para poder categorizar y jerarquizar los elementos causales. En
algunos trabajos se destaca la necesidad de esta interrelacion como propuesta valida, que merece ser
formulada dentro delainvestigacion historica nacional y regional.

De esta forma, a manera de propuesta, se ha logrado ordenar y jerarquizar los factores causales del
proceso de independencia. La propuesta metodologica inicia con la ordenacion y agrupacion de las causas
en estructurales y coyunturales. El paso siguiente es la jerarquizacion de las causas sefialadas, considerando
lo estructural como macroproceso y lo coyuntural como microproceso, en otras palabras, lo coyuntural se
subordina a lo estructural. Posteriormente, las causas coyunturales deben considerarse como catalizadores
de una serie de eventos enlos diferentes espacios geograficos y sus clases sociales.

No se podria entender el desencadenamiento de sucesos histérico coyunturales, si no tenemos
presente las causas estructurales. Dentro de las mismas condiciones de reestructuracién y cambio del orden
econdémico, politico, social e ideologico, se fueron desarrollando situaciones particulares en diferentes
lugares de dominacion hispanica en América del sur.

Para lograr una comprension de las causas de la independencia de las colonias hispanoamericanas,
es necesario tener presente que las causas estructurales son procesos de larga duraciéon que pasan
inadvertidos por la poblacion de la época, pero que los historiadores pueden identificar y analizar de manera
adecuada.

La propuesta desarrollada ha permitido la ordenacion de las causas en estructurales y coyunturales
de orden econémico, politico, social e ideoldgico y la jerarquizacion de las estructuras y coyunturas, que se
retroalimenta de manera constante. En lo econémico, es importante estudiar el proceso de cambio del
sistema feudal al sistema capitalista; en cuanto a lo politico, la rivalidad de los reinos de ultramar por
dominar el orden econémico; en el aspecto social, las contradicciones entre las clases sociales por mantener
el poder politico y econémico; en el plano ideoldgico, el cambio de mentalidad de un pensamiento
teocéntrico a uno antropocéntrico, dominado por la razén. Estos cambios en la estructura de la sociedad
europea y americana remecieron el mundo conocido de la época.

Dentro de las causas coyunturales, se ha logrado identificar dos acontecimientos que permitieron
expresar la crisis del sistema. El primero es la derrota de 1a flota espafola en Trafalgar en 1805, que dejo el
camino abierto para que Inglaterra pueda influir en la economia y politica de las colonias
hispanoamericanas; el segundo es la invasién napolednica a Espafia en 1808, que generd un vacio de poder,
que los espanoles intentaron resolver con el movimiento juntista. Sin embargo, esta iniciativa desperto la
inquietud por la autonomia y la posterior independencia de los pueblos americanos dominados por los
espafoles.

Para finalizar, queremos agregar que las conmemoraciones por el bicentenario de la independencia
han permitido profundas reflexiones sobre nuestro pasado y presente, ademas de promover la
investigacion historica bajo nuevas metodologias y perspectivas. El trabajo presentado identifica acciones
por realizar sobre la investigacion historica, que debe ser holistica y transdiciplinar, considerando la
participacion de los sectores populares, para llegar a un entendimiento real de la historia, que identifique al
poblador actual con su pasado, que es el punto de partida para la construccion de una ciudadania
responsable.

La Vida y la Historia, Vol. 8, N.° 1, pp. 43-52 (2021)

ol



Causas estructurales y coyunturales de la independencia hispanoamericana

REFERENCIAS

Basadre, J. (1971). Introduccion a las bases documentales para la bistoria de la repiblica del Perii con algunas
reflexciones. Lima: Ediciones PLV.

Bonilla, H. (2016). Metdfora y realidad de la independencia en el Pers. Lima: Instituto de Estudios Peruanos
IEP.

Bonilla, H., Chaunu, P, Halperin, T., Hobsbawm, E., Spalding, K., & Vilar, P. (1972). La Independencia en
¢/ Persi. Lima: Instituto de Estudios Peruanos IEP.

Brefia, R. (2010). Las independencias americanas, la revolucion espafiola y el enfoque atlantico. Historia
y Politica, (24),11-22. https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=3322761

Casali, A. (2007). Una adaptacion del estructuralismo a la historia. ILa larga duracion histérica.: Clave
metodolégica de las diferentes temporalidades. Analecta: revista de humanidades, (2).
https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/2603201.pdf

Cavagnaro, L. (2000). Materiales para la historia de Tacna. Emancipacion (1780-1821). Tomo V. Tacna:
EDPYME "CREAR TACNA".

Choy, E. (1979). Antropologia e Historia. Lima: Empresa Editora Humboldt.

Chust, M. (2007). La independencia en Hispanoamérica. Reflexiones, revisiones y cuestiones. .Anuario
de Historia Regionaly de las Fronteras, 12 (1), 385-414. https:/ /www.redalyc.org/articulo.0a?id=407539686015

Cuenca, . (1994). Enciclopedia de historia universal. Ameérica prebispanica y colonial: del despotismo ilustrado (s.
XV11) a los nacionalismos (s. XI1X). México: Editorial Océano.

DelaPuente, J. (2001). La historiografia pernana sobre la independencia en el siglho XX. En S. O'Phelan Godoy,
La independencia del Persi (pags. 11-27). Lima: Instituto Riva Agiiero.

Flores, V. (1999). Critica de la globalidad. Dominacion y liberacion en nuestro tiempo. México D.F.: Fondo de
Cultura Econémica.

Orrego, J., Aljovin, C., & Lopez, J. (2009). Las independencias desde la perspectiva de los actores sociales. Lima:
Organizacion de Estados Iberoamericanos.

Osorio, J. (1998). Estructuras, sujetos y coyuntura: desequilibrios y arritmias en la historia. Iztapalapa:
Revista de Ciencias Sociales y Humanidades, (4), 13-28.
https://dialnet.unirioja.es/setvlet/articulorcodigo=7055796

Pardo, Y. (2009). Bicentenario de la independencia de Colombia. Cansas de la independencia hispanoamericana y de
Colombia. V'ia Inveniendi Et Iudicandi, 5(1),163-182. https://doi.org/10.15332/51909-0528.2010.0001.05

Rinke, S., & Schulze, F. (2010). Los origenes de las revoluciones de independencia de América Latina
en perspectiva atlantica. Estudos ILbero-Americanos, 36 (2), 153-178.
https:/ /www.redalyc.org/pdf/1346/134618607003.pdf

Vitale, L. (1997). Historia social comparada de los pueblos de América Latina. Independencia y formacion social
republicana. Siglo XIX, Tomo IL http:/ /www.quedelibros.com/autor/ 1056/ Vitale-Luis.html

Walker, C. (2008). La nueva historia y la historia de siempre: el impacto de las nuevas corrientes historiogrdficas en el
Persi actnal. En Aguirre, C. & Evoy, C. Intelectuales y poder (pags. 479-510). Lima: Instituto Francés de Estudios
Andinos.

La Vida y la Historia, Vol. 8, N.° 1, pp. 43-52 (2021)

o2



